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ROZINICA W UKSZTALTOWANIU SPISOW LITERATURY
W PUBLIKACJACH NAUKOWYCH UKRAINY
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W artykule chodzi o uksztattowaniu spisow bibliograficznych (spisow literatury) w pu-
blikacjach naukowych (w czasopismach i ksigzkach) Ukrainy i Polski. Akcentuje si¢ uwaga,
zew Polsce z jakichs przyczyn prawie w zadnym czasopismie naukowym i Zadnym wydawnic-
twie nie dotrzymujq sie norm Miedzynarodowego standaryzowanego opisania bibliograficz-
nego (ISBD), co bardzo komplikuje prace ze zrodtami polskimi naukowcom zagranicznym,
w szczegolnosci ukrainskim. Chodzi o tym, ze utozenie spisow literatury wykorzystanej w
monografiach, artykutach, dysertacjach zgodnie z regutami ISBD stuzy dodatkowym filtrem
przeciwko takiego haniebnego zjawiska w srodowisku naukowym, jak plagiat.
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W czasach globalizacji, zjednoczenia kultur, wymiany do§wiadczeniem nauko-
wym jako jednostki jakiego$ wielkiego obszaru wiedzy szczego6lnego znaczenia
nabywa jednoznaczno$¢ przeczytania informacji zrédlowej w pracy lub ksigzce
monograficznej. Chodzi o jednolitej interpretacji Migdzynarodowego standaryzo-
wanego opisania bibliograficznego (ISBD) u filologéw réznych krajow, a mianowi-
cie Polski a Ukrainy.

ISBD (International Standard Bibliographic Description) albo Migdzynarodo-
we standaryzowane opisanie bibliograficzne jest zbiorem przepiséw opisania zrodet
w pracach naukowych, ulozonym przez Federacj¢ mi¢dzynarodowa stowarzyszen
bibliotecznych (IFLA) dla opisania szerokiego widma materiatéw bibliotecznych.
Podsumowane wydanie ISBD ukazato si¢ drukiem w 2007 roku. Celem ISBD jest
zaprezentjwanie ujednostajnionej formy opisan bibliograficznych, ktére moga by¢
wykorzystane dla wymiany na poziomie mi¢dzynarodowym. To wszystko pozwo-
li IFLA podtrzymaé program wszechstronnej kontroli bibliograficznej za pracami
naukowymi [8].

Jednak jezeli porownaé uksztattowanie bibliograficzne w publikacjach nauko-
wych Ukrainy i Polski, to mozna zakonkludowa¢, ze rozumienie a interpretacja
norm i zadan ISBD w nich sa catkowicie réznymi. Przy czym co jest paradok-
salnym: w kraju, ktory juz ile lat jest dopiero sasiadem Unii Europejskiej, sasia-
dem pongtnego dyskursu cywilizacyjnego, sasiadem, niestety, nie swojej matrycy
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kulturalnej, usituja, mozna powiedzie¢, gorliwie pilnowaé rekomendacje ISBD.
Kazdy dzial naukowy placowki akademickiej, kazda katedra na uniwersytecie,
kazde powazne wydawnictwo uwazaja za dobry ton ksztattowaé spisy literatury
w pracach co wydaja (chodzi o, przede wszystkim, pracach naukowych) za wzor-
cami ISBD.

A w kraju, ktory jest cho¢ i mtodym, jednak pelnowartosciowym cztonkiem
Unii, ktory zyje za jej ustawami, dyskurs naukowo-wydawniczy ktorego jest wie-
cej rozbudowany, zadania ISBD, mozna zakonkludowac, pozostaja na marginesie
uwagi jak naukowcow-autorow, tak i wydawcow ich ksigzek. Taka réznica w po-
dejsciach do uksztattowania aparatu informacyjnego w pracach naukowych jest
swoistym markierem «swodj—obcy» przy interpretacji modusu kultury akademickiej
pogranicza polsko-ukrainskiego, albo, jezeli moéwi¢ globalniej, pogranicza we-
wngetrznostowianskiego.

Jak konkretnie oddziatywa taki markier przy napisaniu artykutéw, monografii,
innych materialdéw? Oddzialywa tak, ze naukowcu, ktéry formowat si¢ jak osobi-
stos¢, jak indywiduum w kontynuumie wariacyjnosci dotrzymania warunkéw do-
kumentéw normatywnych, bez wykonania jakich jego praca nie mogla by¢ przyjeta
do zadnej redakcji, zadnego wydawnictwa, zadnej Rady naukowej u siebie w kraju
i nie tylko przypada terminowo uczy¢ si¢ temu, czemu, za rachunkiem hamburg-
skim, uczy¢ si¢ i nie potrzebno. Chodzi o kierowanym chaosie uzywania znakow
tak zwanej interpunkcji zaleconej, strukturze zapisu, dziedzinie opisu. Nawet jezeli
rozpatrywac zrédlo nie jak pozycje spisu literatury, a jak odsytacz (co spotyka si¢
dos¢ czesto), to 1 w nim musi by¢ taki komplet sktadnikéw bibliograficznych, ktory
zabiezpieczy poszukiwanie obiekta odnosnika, a gldéwnie — jego identyfikacje [1].

Po co IFLA trzeba realizowac¢ kontrole bibliograficzng i dlaczego kazdemu na-
ukowcu nalezy nasladowac regutly i rekomendacje ISBD? Tutaj mozna wspomnie¢
wypowiedz znakomitego pisarza wspotczesno$ci Umberto Eko: «Normy opisu bi-
bliograficznego stanowiag soba, mozna powiedzie¢, urode etykiety naukowej. Ich
pilnowanie ukazuje na nawyknienie do nauki, a ich przestapienie uwydatnia par-
weniusza i nieuka i czgsto rzuca haniebng cien na prace¢, zdawatoby sie¢, przyzwoita
na pierwszy rzut oka» [2]. Ona najbardziej charakteryzuje cele i zadanie utoze-
nia unormowanych spiséw literatury. Co wiecej, doktadne pilnowanie moresu w
uksztaltowaniu aparatu informacyjno-bibliograficznego prac i wydan naukowych
jest, cho¢ i nieistotnym, lecz dodatkowym filtrem przeciwko takiego haniebnego
zjawiska w nauce jak plagiat.

Na Ukrainie w 2009 roku stat si¢ krzyczacy ewenement, kiedy praca podana
na habilitacj¢ i pomy$lnie obroniona okazata sig¢, co si¢ nazywa, bezboznie przepi-
sana u catego szeregu wybitnych uczonych rosyjskich. Ubiegajaca si¢ o habilitacje
prosto przetozyta ich pracy (monografie, artykuty, dysertacje) na jezyk ukrainski
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i postawita swoje nazwisko. Fakultet filologiczny Uniwersytetu Donieckiego byt
bardzo zadowolony, ze pierwsza na Ukrainie obrona pracy habilitacyjnej z nauki
komunikacje socjalne odbyla si¢ wtasnie u jego pracownika (i nie jest waznym dla
jego kierownictwa jak si¢ to stalo), a urazonym Rosjaniom nic si¢ nie pozostalo
jak nazwa¢ te¢ histori¢ «Sprawa Artamonowej» (za gorzka ironig ubiegajaca si¢ o
stopien miata taka same nazwisko, jak i protagonisci jednoimiennej powie$ci Mak-
syma Gorzkiego).

My tutaj nie bedziemy przystawaé na szczegotach tych dziejow. O nich wiele
napisano w ukrainskim i rosyjskim segmentach Internetu [3; 4]. (Kto zaciekawi si¢
ta historig mozna da¢ odpowiednie odsytacze a pomoc w thumaczeniu.) Powiemy
jedynie, ze na Uniwersytecie Donieckim, jak i calkiem w tym obwodzie, bardzo
wolnie traktujg normy etyki naukowej i morali w zachowaniu w ogdle. (O czym
mozna i uslysze¢ teraz w nowinach.)

Dla nas tutaj jest cieckawym inne: w spisach literatury i «dysertacji», i «mo-
nografii», ktéra do niej pisze si¢, opis wszystkich zrédel (bedziemy uwazaé ich
wykorzystanymi (?)) jest utlozony absolutnie chaotycznie, z brakiem systemu i bez-
fadnie, zeby niesposéb bylo identyfikowac a potem i znalez¢ ksiazke, czasopismo,
internet-zrodto ta inne. Taka konkluzje bylo wyciagnieto ludzmi, ktore probowali
zwroci¢ uwage spolecznosci do takiej «obrony» (niestety, bezowocne).

Kiedy spis literatury w prace naukowej jest utozony za regutami ISBD, ktére,
jak bylo wyzej wymieniono, wszyscy naukowcy muszg zna¢, — wigcej mozliwo-
$ci skontrolowa¢ prawdziwos¢ Wiedzy, co powinna zasadzac si¢, jak wiadomo, na
zdobyczach poprzednikéw. Kiedy opracowana, naprzyktad, ksiazka jest opisana
zrozumialym dla wszystkich standardowym jezykiem symbolow, koniec koncem
jest powdd zada¢ dodatkowe pytanie po materialach (o ile znasz co to jest albo o
co chodzi, z czym masz do czynienia) jeszcze na «dalekich podej$ciach» do opu-
blikowania: na etapach omowienia, dyskusji, opiniowania. Inaczej mowiac, czym
wigcej u publicznosci naukowej srodkéw i metod (wsrdd nich i czysto technicz-
nych) postawi¢, unaoczni¢ i sprawdzi¢ kwesti¢ 0 nowosci pracy autora tym lepiej
dla Wiedzy w znaczeniu filozoficznym tego stowa [5].

Teraz o ksigzkach polskich. Od razu autor tego referatu chce powiedzie¢, ze nie
bedzie i8¢ o jakiej$ krytyce personalnej autorow nizej wymienionych monografii i
zbiorku lub o dyskusjach (jezeli takie sa) wokot ich ksigzek. Ze swoim statutem, jak
moéwig na Ukrainie, do cudzego klasztoru nie chodza. Chce si¢ rowniez zauwazyc¢,
ze nie chodzi i o informacji naukowej, ktéra w tych ksiazkach jest. Co wigcej, po-
wiemy, ze ja podano bardzo kwalitatywnie i jako$ciowo po wszystkich kryteriach.
Chodzi jedynie o aparacie bibliograficznym, do uksztaltowania ktorego, mozliwie,
autorzy i nie mieli stosunku. Monografie i zbiorek artykutow wzieto z tych, ktorymi
autor referatu korzystat si¢ w ciggu biezacego roku w ramach prowadzenia badan
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naukowych. To sa: monografia Marcina Pietrzaka «Krytyka literacka wobec poko-
lenia “Wspolczesnosci”» [10], monografia Jarostawa Lawskiego «Marie romanty-
kéw» [9], monografia Ewy Thnatowicz «Proza Kraszewskiego. Codzienno$éy [6]
i zbiorek artykutéw «Intermedialnos¢ w kulturze konca XX wieku» za redakcja
Andrzeja Gwozdzia i Stawy Krzemien-Ojaka [7].

U Marcina Pietrzaka bibliografi¢ w ksigzce podano jak odno$niki. Zgodnie z
ISBD, odnosniki porzadkuja si¢ inng normg mi¢dzynarodowa: ISO 690. Wymienio-
ny standard pozwala nieco odstgpowaé od rekomendacji ISBD, lecz z warunkiem,
ze zrédlo musi by¢ jednoznacznie zidentyfikowane i poszukiwanie jego zabezpie-
czone.

Jezeli wzigé, na przyktad, odnosnik na s. 95 monografii, mozna zauwazyc¢,
ze jest odsylacz na prace J. Lukasiewicza «Pejzaz wewngtrzny Swena Czacho-
rowskiego». Jednak zadnych symbolnych znakow, ktore wskazywaliby na rodzaj
zrodta (ksigzka, czasopismo, zbiorek), ksztalt zrodta (artykut czy rozdziat), chro-
notop zrédta (miejsce i rok wydania), objetos$¢ zrodta (itos¢ stronic) nie ma. Jezeli
czytelnik monografii zachce zapozna¢ si¢ z praca Lukasiewicza, to on za takim
zapisem nie zmoze zorientowac si¢, co to za praca, co szuka¢ w bibliotece lub
w Internecie, co to za wydanie drukowane. Ten sam obraz mozna spostrzec i na
innych stronicach, na przyktad, s. 137. Odno$nik méwi, ze autor korzystat si¢ pra-
ca J. Kwiatkowskiego «O krytyce literackiej Kazimierza Wyki», wiadoma takze
stronica — 425. Jednak wyzej wymienione pytania pozostaja bez odpowiedzi.
Niekiedy mozna ujrze¢ tytuly wydan periodycznych, jednak znéw taki akcento-
wania, ze to sg periodyki, numeréw stronic artykutéw czy rozdziatéw (jezeli to
jest ksigzka) nie ma.

«Marie romantykéwy. Biblia dla tych, kto zajmuje si¢ romantyzmem polskim,
niezastgpiony pomocnik badaczéw «szkoly ukrainskiej» romantyzmu polskiego.
Jednak... Na odmian¢ od Pietrzaka w koncu monografii jest spis bibliograficzny.
Na spisy bibliograficzne zadania ISBD szerza si¢ bezapelacyjnie. Lecz wszystkie
pozycje spisu sa przytoczone bez tytutow wydawnictw, bez zaznaczenia stronic,
itosci tomow w wielotomowych wydaniach, bez interpunkcji zaleconej ta innych
drobnostkowych pierwiastkow. Identyfikowac¢ takie zrodla czytelnikowi dla dalsze-
go wyszukiwania jest ktopotliwie.

U Ewy Ihnatowicz w «Prozie Kraszewskiego» rowniez, podobnie do Pietrzaka,
podano odno$niki. Co komplikuje korzystanie bibliografia — tak to rozpowszech-
niona implikacja wtasnie opisu bibliograficznego w tekst odno$nika, wérod ktorego
odsylanie do zrodta gubi sig. Osobnych odsytaczéw jak samodzielnych zapisow
w monografii nie duzo. Lecz one sklada si¢ albo wytacznie z nazwisk autoréw i
tytutow ich wydan ze stronicami cytatéw (na przyktad, s. 146: «J. 1. Kraszewski,
Rodzenstwo, t. 1, s. 26»; s. 150: «E. Orzeszkowa, Babunia, s.115»), albo z niestan-
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daryzowanych zapisow (na przyktad, na ss. 177, 250, 251 sa niewlasciwe uzycia
nawiasow kwadratowych). Wydawnictwa, rodzaj, ogoélna itos$¢ stronic — brak.

I nareszcie zbiorek artykulow «Intermedialno$¢ w kulturze konca XX wiekuy.
Tutaj w porownaniu z wymienionymi monografiami catkowita anarchia: stroni-
Cy s3 — stronic nie ma; numery czasopism sa — numerow czasopism nie ma;
miejsca wydan sag — miejsc wydan nie ma. Co prawda, wszg¢dzie sg lata wydania,
lecz niewiadomo dlaczego w nawiasach kwadratowych i po nazwiskach autorow.
Nowym sg odsyltacze na Internet. Jednak one stanowig przepisane wiersze brau-
zera, $cislej mowigc rezym dostepu. Zadnych charakterystyk internet-materiatow
nie mieszczg.

Jezeli uogdlni¢ obraz bibliograficzny scharakteryzowanych monografii i
zbiorku, to mozna powiedzie¢, ze mimo rozmaitosci form zapisoOw, pewny sys-
temat w ich zastosowaniu przeziera si¢, cho¢ i bardzo staby. Z punktu widzenia
ISBD taki systemat mozna zatytutowac jako kierowany chaos, o czym juz cho-
dzito si¢ wyze;j.

Zeby unaoczni¢ zadania ISBD do zapiséw bibliograficznych, zrobimy opisy
ksigzek, ktore ogladalismy.

Na ksigzke w catoSci:
Pietrzak M. Krytyka literacka wobec pokolenia «Wspolczesnosci» : mono-
grafia / Marcin Pietrzak. — Warszawa : In-t badan literackich : Fundacja Akad.
Humanistyczna, 2007. — 260 s.

Na rozdziat ksigzki:

Lawski J. Dziedzictwo—Przetom—Krytyka. Kobiety i literatura u progu epoki
romantycznej / Jarostaw Lawski / Marie romantykéw : monografia / Jarostaw
Lawski ; rec. prof. dr hab. Maria Kalinowska (UMK), prof. dr hab. Wlodzimierz
Szturc (UJ). — Biatystok : In-t filologii polskiej UB, 2003. — Rozd. I. — S. 13-43.

Na odnosnik w ksigzce:

Kraszewski J. I. Z dziennika starego dziada. — S. 395. — Przytocz. za: Ihna-
towicz E. Proza Kraszewskiego. Codzienno$¢ : monografia / Ewa Thnatowicz. —
Warszawa : Wydziat polonistyki UW, 2011. — S. 63.

Na artykut w zbiorku:
Godzic W. Na marginesie metafor sieci / Wiestaw Godzic // Intermedialnos¢
w kulturze konca XX wieku : zb. pr. nauk. / pod red. A. Gwozdzia, S. Krzemien-
Ojaka. — Biatystok : Trans Humana, 1998. — S. 27-39. — Bibliogr.: s. 39. —
(Kultura i przysztos¢).
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Koncepcje ISBD pozwalaja robi¢ opis identyfikacyjny réwniez i internet-
zrddel, ktore bardzo rozmaite i niekiedy zagmatwane.

Jak wyptywa, naukowcom pogranicza polsko-ukrainskiego, ktore ksztattuja
swoje prace zgodnie z regutami ISBD (jeszcze raz przypomnimy, ze to jest
oficjalny dokument mig¢dzynarodowy), moze by¢ trudno prowadzi¢ wspolne
badania z kolegami z Polski na etapach reasumowan, sprawozdan, prosto
publikacji przez réznice w paradygmatach identyfikacyjnych baz zrédtowych.
Dlatego autor tego referatu (artykutu) apeluje do opinii naukowej Polski
rozpoczaé wspoltprace z tego problematu, zeby podejscia do uksztaltowania
aparatu informacyjno-bibliograficznego w pracach polsko-ukrainskich mozna
byto oznaczy¢ nie «swdj-obcy», a «swoj-swoj». Do tegoz polskim kolegom
to bedzie korzystnie przy publikacjach w czasopismach zagranicznych, w
szczegolnosci ukrainskich. Autor gotow udziela¢ pomoc i teoretyczng, i prak-
tyczng wszystkim, kto jej zapragnie.
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(iTBTPOM MPOTH TAKOTO TaHEOHOTO SBUINA B HAYKOBOMY CEPEIOBHILI, SK IUIariar.

Kniouosi cnosa: 6iomiorpadis, ciucok niteparypu, ISBD, [onbiia, Ykpaina, MoHOrpa-
(bis1, cTarTs, AUCEpTAallis, MJariar.

This article enlightens the ways of bibliography arrangements in scientific, journalistic
and book publications in Ukraine and Poland. It emphasizes that Polish scientific periodicals
don’t follow the basics of the international standards of bibliographic description (ISBD)
which greatly complexifies the work with Polish scientific sources for the foreign scientists,
Ukrainian scientists in particular. It is pointed out that making lists of used literature in mon-
ographs, articles and dissertations according to the basics of ISBD provides the additional
filter for the common problem in the scientific sphere as plagiarism.

Key words: bibliography, literature (source) list, ISBD, Poland, Ukraine, monograph,
article, dissertation, plagiarism.
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