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ІНФОРМАЦІЙНА БЕЗПЕКА В ЧАС ВІЙНИ: СПЕЦИФІКА 
ТРАНСЛЮВАННЯ МЕДІАКОНТЕНТУ (НА ПРИКЛАДІ «КОРДОН.МЕДІА», 
«СУСПІЛЬНЕ СУМИ») 
INFORMATION SECURITY DURING WARTIME: SPECIFICS OF MEDIA  
CONTENT BROADCASTING (CASE STUDY OF «KORDON.MEDIA»  
AND «SUSPILNE SUMY»)

Анотація. У статті досліджено трансформацію підходів до поширення інформації 
в українському медіапросторі в умовах повномасштабного вторгнення рф. Актуаль-
ність теми зумовлена критичним значенням інформаційної безпеки, оскільки медіа-
контент у воєнний час може бути використаний ворогом для коригування вогню 
або проведення інформаційно-психологічних операцій. Мета роботи є визначити 
прояви обмеження поширення інформації у медіаматеріалах у кризових умовах та 
окреслити їх вплив на трансформацію базових журналістських стандартів. Для досяг-
нення мети розв’язано завдання щодо проведення контент-аналізу видань «Кордон.
Медіа» та «Суспільне Суми» та класифікації форм інформаційних обмежень і аналізу 
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змін у дотриманні професійних стандартів. За результатами дослідження масиву пу-
блікацій за лютий 2026 року встановлено, що редакції системно застосовують такі 
практики, як узагальнення локацій подій, приховування персональних відомостей 
постраждалих та обмеження військової деталізації. З’ясовано, що «Кордон.Медіа» 
частіше використовує анонімні власні джерела, тоді як «Суспільне Суми» фокусується 
на офіційній інформації та специфічному кадруванні візуального контенту. У виснов-
ках доведено, що в умовах війни журналістські стандарти не нівелюються, а адапту-
ються до вимог безпеки. Найбільшої трансформації зазнають стандарти повноти ін-
формації та балансу думок, що є об’єктивним наслідком неможливості деталізації 
чутливих даних та отримання коментарів від сторони агресора. Наголошено, що ре-
дакційна самоцензура є виправданою лише у випадках прямої безпекової загрози, 
а дотримання професійних стандартів залишається ключовим запобіжником проти 
маніпуляцій та необхідною умовою відповідального інформування суспільства навіть 
у найскладніших умовах воєнного часу.

Ключові слова: інформаційний простір, медіа, кризова комунікація, інформаційна 
безпека, медіаконтент, травматичний контент, інформаційна гігієна.

Abstract. The article explores the transformation of approaches to information dis-
semination in the Ukrainian media space under the conditions of the full-scale Russian 
invasion. The relevance of the topic is determined by the critical importance of informa-
tion security, as media content in wartime can be exploited by the enemy for fire adjust-
ment or information-psychological operations. The purpose of the study is to identify 
the manifestations of information dissemination restrictions in media materials under 
crisis conditions and to outline their impact on the transformation of basic journalistic 
standards. To achieve this goal, a content analysis of the «Kordon.Media» and «Sus-
pilne Sumy» outlets was conducted, forms of information restrictions were classified, and 
changes in compliance with professional standards were analyzed. Based on the results 
of the study of publications for February 2026, it was established that editorial offices 
systematically apply such practices as generalizing event locations, concealing personal 
information of victims, and limiting military detailing. It was found that «Kordon.Media» 
more frequently utilizes anonymous internal sources, while «Suspilne Sumy» focuses on 
official information and specific framing of visual content. The conclusions prove that in 
wartime, journalistic standards are not eliminated but rather adapted to security require-
ments. The standards of completeness of information and balance of opinions undergo 
the greatest transformation, which is an objective consequence of the impossibility of 
detailing sensitive data and obtaining comments from the aggressor side. It is empha-
sized that editorial self-censorship is justified only in cases of direct security threats, while 
adherence to professional standards remains a key safeguard against manipulation and 
a necessary condition for responsible informing of society even in the most challenging 
conditions of wartime.

Keywords: Information space, media, crisis communication, information security, media 
content, traumatic content, information hygiene. 
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Постановка проблеми. Повномасштабне вторгнення РФ в Україну 
у 2022 році значно змінило умови функціонування українського інфо-
простору. Війна підкреслила ключову роль медіа як джерела оператив-
ної інформації для суспільства та одночасно підвищила відповідальність 
медійників за зміст і форму повідомлень. У таких умовах поширення 
інформації набуває не лише суспільного, а й безпекового значення, ад-
же окремі дані щодо локацій, наслідків обстрілів, переміщення війсь-
кових чи роботи критичної інфраструктури можуть бути використані 
противником у рамках інформаційно-психологічних операцій. Пуб
лікація подібної інформації може створювати пряму фізичну загрозу, 
допомагати коригувати удари або ставити під ризик життя цивільних 
і військових. Ці обставини обумовили для медійників складне завдання: 
поєднати дотримання базових стандартів журналістики із необхідністю 
обмежувати поширення певних фактів. У кризових умовах окремі прин-
ципи можуть коригуватися, оскільки журналісти свідомо уникають 
вказування точних місць подій, змінюють або приховують персональні 
відомості, обмежують деталізацію щодо військових об’єктів або відкла-
дають публікацію окремих матеріалів. Ці практики розглядаються як 
форма професійного підходу до роботи в умовах ризиків.

Ці процеси в українському медіапросторі стали особливо помітними 
після початку повномасштабної війни. Багато редакцій запровадили 
внутрішні правила щодо висвітлення бойових дій, роботи сил оборони, 
наслідків обстрілів та ін. Отже, проблема обмеження поширення інфор-
мації медіа в кризових умовах є актуальною. Водночас у медіапрактиці 
виникають дискусії щодо того, де проходить межа між необхідною обе-
режністю та дотриманням професійних стандартів задля безпеки.

Аналіз попередніх досліджень. Нині медіа відіграють ключову 
роль у формуванні інформаційного простору, впливають на сприйнят-
тя подій та формування громадської думки. Журналістська діяльність 
у таких умовах пов’язана з підвищеною відповідальністю, оскільки 
поширювана інформація може впливати не лише на суспільні настрої, 
а й на безпекову ситуацію загалом, медійник несе відповідальність за 
ті смисли, що транслює [1, 2, 3]. Сучасні дослідники активно розгля-
дають різні аспекти проблеми інформаційної безпеки в умовах кризи. 
Зокрема, О. Мітчук [4] вивчає стійкість регіональних медіа як чинник 
кризових комунікацій. Науковиця акцентує увагу на феномену ре-
гіональної медіарезистентності в контексті сучасних викликів інфор-
маційної безпеки та кризових комунікацій. Інформаційна безпека та 
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технології цифрового середовища в полі уваги С. Колба та М. Пироги [5],  
роль медіа у формуванні й поширенні громадської думки — Л. Богуш [6].  
Тематикою інформаційного впливу на національну безпеку, загроз 
та вразливості країни через маніпуляції та пропаганду цікавиться  
І. Босак [7]. Питання захисту інформаційного простору від загроз дезін-
формації, запобігання інформаційним маніпуляціям, психологічному 
тиску та пропаганді — у сфері зацікавлень Л. Братах [8]. Робота жур-
налістів з контентом в умовах збройного конфлікту та визначення де-
термінантів збереження їхнього ментального здоров’я в полі досліджень 
О. Ярхо [9]. Нові стратегії та методи, спрямовані на підвищення рівня 
інформаційної грамотності та захисту інформаційного простору дослід-
жують Н. Глебова, О. Демчик, В. Кречетова, В. Подшивалкіна [10]. 

Мета роботи — визначити прояви обмеження поширення інформації 
у медіаматеріалах у кризових умовах та окреслити їх вплив на транс-
формацію базових журналістських стандартів. 

Об’єкт дослідження — видання «Кордон.Медіа», «Суспільне Суми». 
Предмет дослідження — специфіка транслювання інформації в медіа 
у воєнний час.

Методи дослідження. Для розв’язання поставлених завдань застосо-
вано комплекс наукових методів: метод теоретичного аналізу дозволив 
вивчити наукові підходи до розуміння воєнної цензури, самоцензури 
та специфіки роботи медіа в умовах війни; метод контент-аналізу  
уможливив кількісне і якісне вивчення масиву публікацій на сайтах 
«Кордон.Медіа» та «Суспільне Суми» за визначений період; типологіч-
ний метод — для класифікації виявлених форм інформаційних обме-
жень на чутливі теми; методи аналізу та синтезу дозволили узагальнити 
отримані дані та оцінки впливу цих обмежень на дотримання базових 
стандартів журналістики.

Результати проведених досліджень. Для дослідження обрали мате
ріали сайтів «Кордон.Медіа» (https://kordon.media) і «Суспільне Суми» 
(https://suspilne.media/sumy/) за період 01.02–28.02.2026, що характе-
ризується інтенсивною новинною активністю, значною кількістю пові-
домлень про бойові дії і наслідки обстрілів на території Сумщини. Обрані 
медіа регулярно інформують про наслідки ворожих обстрілів, зміни на 
лінії фронту, розповідають історії військових.

За лютий 2026 року на сайті «Кордон.Медіа» було опубліковано  
86 матеріалів. За результатами тематичного розподілу ми встановили, 
що 69 матеріалів (близько 80 %) належать до чутливих тем, пов’язаних 
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із воєнними подіями або їх наслідками. Інші 17 — стосувалися соціаль-
ної, економічної, суспільно-політичної тематики, зокрема роботи ор-
ганів влади, транспортної інфраструктури, судових процесів чи місцевих 
ініціатив. Так було виявлено кілька типових форм редакційного обме-
ження інформації, що можна трактувати як прояви цензури. Найпоши-
ренішою практикою стало узагальнення локацій подій, що зафіксовано 
в 51 матеріалі. У таких випадках замість точної адреси або конкрет-
ної локації використовуються узагальнені формулювання на кшталт  
«у Ковпаківському районі Сум», «у Білопільській громаді», «у жит-
ловому районі Сум» тощо. Це ж стосується і візуального супроводу: на 
фото та відео не показують горизонтів та елементів, що ідентифікують 
локацію. Якщо в кадр потрапило щось зайве — використовують блюр. 
Такий підхід дозволяє повідомляти аудиторії про події, не розкриваючи 
точних координат місць влучань або інших об’єктів, що можуть мати 
військове значення.

Другим поширеним типом обмеження стало обмеження персональ-
ної інформації, яка може впливати на безпеку життя, — зафіксоване у  
15 матеріалах. У новинах про поранених або загиблих редакція часто не 
називає імена постраждалих, обмежуючись інформацією про стать або 
вік. Подібна практика відповідає етичним стандартам журналістики та 
спрямована на захист приватності постраждалих і безпеки їхніх родин. 
Інколи за потреби можуть змінювати імена героїв матеріалу задля їхньої 
безпеки. За визначений період такого тексту не було, тож для ілюстрації 
цієї практики зазначимо матеріал за 27 жовтня 2025 р., де йдеться про 
жінку, яка вижила після ворожого удару по маршрутці. Авторка вказує 
у матеріалі: «Ми не показуємо обличчя та змінили ім’я жінки на її 
ж прохання» (https://kordon.media/udar-po-marshrutczi-sumy-shostka-
zhinka-rozpovila-yak-vyzhyla-pislya-vybuhu/).

Окрему групу становлять матеріали, у яких простежується обмежен-
ня військових деталей. Такі випадки виявлено у 13 матеріалах. У пуб
лікаціях про ситуацію на фронті, спроби прориву або роботу україн-
ських військових редакція не подає координати позицій, чисельність 
підрозділів або інші тактичні відомості. Натомість використовується 
загальний опис ситуації, наприклад, зазначаються лише напрямки бой-
ових дій або назви громад. У кількох випадках також було зафіксовано 
використання анонімних джерел інформації, що подаються як «власні 
джерела». Джерела не називають із міркувань безпеки. Подібна практи-
ка була зафіксована у 4 матеріалах. В інших випадках посилаються на 
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офіційні установи, свідчення очевидців та воєнкорів редакції. У 17 ма-
теріалах досліджуваного періоду ознак обмеження інформації виявлено 
не було. Це пояснюється тим, що такі публікації не стосувалися безпо-
середньо воєнної тематики або містили інформацію, що вже перебуває 
у відкритому доступі.

За лютий на сайті «Суспільне Суми» опублікували 312 матеріалів, 
із них 159 (близько 51 %) на чутливі воєнні теми. Решта — про спорт, 
культуру, життя громад, політику та інші соціальні теми. Зазначимо, 
що щонайменше 122 матеріали містять елементи інформаційних обме-
жень, а це 39,1 % від усіх 312 матеріалів та 76,7 % від усіх матеріалів 
на чутливі теми за окреслений період. Найпоширенішою формою обме-
ження інформації теж виявилося узагальнення локацій. Такі випадки 
зафіксовано щонайменше у 104 матеріалах. Редакція зазвичай вказує 
громаду, район міста, населений пункт чи прикордонний напрямок, 
але не подає точної адреси або координат місця влучання чи боїв. На-
приклад, у матеріалі про влучання безпілотника повідомляється лише, 
що він влучив у Ковпаківському районі Сум, без уточнення конкретної 
адреси. Аналогічно в матеріалі про Покровку подається лише назва на-
селеного пункту і громади без деталізації точного місця або оборонних 
позицій. Також у матеріалах не висвітлюють військових деталей. На-
приклад, у текстах про роботу «Фурії» чи операторів дронів подається 
загальний опис функцій і бойових завдань, але не розкривається розта-
шування позицій чи конкретний сектор роботи.

У 49 матеріалах простежується обмеження персональних відомо-
стей. Найчастіше це новини про загиблих або поранених, де редакція не 
називає імен, подає лише стать або вік, зосереджується на самому факті 
події, а не на персоналізації жертви. Наприклад, у заголовках і текстах 
часто фігурують формулювання на кшталт: «загинула жінка», «пора-
нений працівник», «травмована дитина», «двоє загиблих, один поране-
ний», що дозволяє не порушувати право на приватність.

На відміну від «Кордон.Медіа», «Суспільне Суми» не використовує 
«власні джерела» і найчастіше посилається на ОВА, МВА, поліцію, 
прокуратуру, ДСНС і кореспондентів із місця подій. У значній частині 
матеріалів редакція застосовує не технічний блюр, а безпечне кадру-
вання. Водночас важливо зафіксувати, що іноді в матеріалах все ж з’яв-
ляються кадри, де частково видно горизонт або загальний вигляд міс-
цевості. Наприклад, у публікації за 17 лютого про наслідки масованої 
російської атаки безпілотниками на одному з фото із вікна видно інші 
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будівлі та частину собору (https://suspilne.media/sumy/1242874-udar-
po-centru-sum-meskanci-rozpovili-detali-rosijskoi-ataki); у публікації 
за 18 жовтня 2025 року на фото з ліквідацією наслідків ворожого уда-
ру по АЗС видно горизонт із впізнаваними об’єктами (https://suspilne.
media/sumy/1142434-luplat-kudi-popalo-so-kazut-ocevidci-pro-vlucanna-
u-sumah/). Проте такі випадки не є домінантними і не скасовують за-
гальної тенденції, адже у більшості матеріалів воєнної тематики медіа 
візуально не конкретизує місце.

Таким чином, контент-аналіз матеріалів «Кордон.Медіа» та «Сус
пільне Суми» засвідчив, що в умовах війни редакції системно застосову-
ють різні форми обмеження інформації — узагальнення локацій подій, 
відсутність точних адрес місць влучань, обмеження персональних відо-
мостей постраждалих, використання інституційних або узагальнених 
джерел інформації, а також обережну роботу з візуальним контентом. 
Такі практики фіксуються у значній частині матеріалів, що стосуються 
чутливих тем. Це свідчить про свідоме редагування інформації з огляду 
на безпекові ризики. Водночас подібні обмеження впливають на застосу-
вання базових журналістських стандартів. Насамперед трансформації 
зазнають стандарти повноти інформації, балансу думок і достовірності, 
тоді як інші в більшості випадків залишаються незмінними. Це можна 
пояснити тим, що навіть за умов обмеження інформації медійники ма-
ють подавати факти без помилок і перекручень. Найбільш помітні змі-
ни пов’язані саме з повнотою інформації. У значній частині матеріалів 
журналісти свідомо не повідомляють точні адреси місць влучань. На-
приклад, у матеріалах про атаки безпілотників повідомляється лише 
про район або населений пункт, без уточнення конкретної вулиці чи 
будівлі. Формально це зменшує рівень деталізації інформації, що може 
виглядати як неповне повідомлення фактів, однак у контексті воєнного 
часу така практика є виправданою, оскільки точна локація може бути 
використана для коригування вогню або повторних атак. Таким чином, 
стандарт повноти інформації у воєнних матеріалах не зникає, а частково 
адаптується, залишаючи ключові факти події без деталей, що можуть 
становити безпекову загрозу.

Значних змін зазнає і стандарт балансу думок. У мирний час журналі-
стика передбачає подання позицій усіх сторін конфлікту або події. Однак 
зараз у багатьох матеріалах подається лише позиція звинувача. Напри-
клад, у матеріалі «Кордон.Медіа» «Коригувала ворожі удари: у Сумах 
затримали агентку ФСБ» повідомляється про затримання жінки, яку 
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підозрюють у передачі інформації російським військовим для коригу-
вання ударів. У тексті подається інформація та цитати українських спец-
служб, тоді як позиція самої підозрюваної або представників російських 
структур відсутня (https://kordon.media/koryguvala-vorozhi-udary-u-
sumah-zatrymaly-agentku-fsb/). Подібна ситуація виникає і в новинах 
про заочні судові процеси над російськими військовими, де журналісти 
повідомляють про вирок або перебіг справи, однак отримати коментар 
від обвинувачених фактично неможливо. У таких випадках матеріал мі-
стить лише одну позицію — українських правоохоронних або судових 
органів. Формально це може виглядати як порушення стандарту балан-
су думок, однак у воєнних умовах це є об’єктивним обмеженням: жур-
налісти не мають можливості звернутися до сторони агресора, аби отри-
мати її коментар.

Попри обмеження інформації, стандарт достовірності залишається 
одним із ключових принципів журналістської роботи. У більшості ма-
теріалів редакції посилаються на офіційні джерела — обласну військо-
ву адміністрацію, міськраду, ДСНС, поліцію, військові структури чи 
свідчення кореспондентів із місця подій. Водночас іноді з безпекових 
міркувань неможливо назвати конкретне джерело інформації. У таких 
випадках, наприклад «Кордон.Медіа», використовують формулюван-
ня «за інформацією з власних джерел». Подібна практика є допусти-
мою тоді, коли розкриття джерела може створити загрозу для людини 
або її діяльності. Проте журналісти не повинні використовувати це як 
інструмент поширення неперевіреної інформації або маніпуляцій. На-
впаки, в умовах війни стандарт достовірності набуває особливої значи-
мості, адже медіа мають максимально спиратися на перевірені факти 
і надійні джерела. У деяких випадках із міркувань безпеки можуть змі-
нюватися імена героїв матеріалів або опускатися деталі їхньої біографії. 
Така практика частково знижує достовірність повідомлення, адже це 
унеможливлює перевірку інформації реципієнтом. Але журналісти ви-
мушені йти на цей компроміс, аби не наражати на небезпеку героїв ма-
теріалу в умовах війни.

Важливо наголосити, що редакційна самоцензура має чіткі межі 
й повинна застосовуватися лише у випадках, коли йдеться про інфор-
мацію, що може створити пряму безпекову загрозу. Війна не може бу-
ти виправданням для приховування суспільно важливої інформації або 
уникнення журналістського контролю над владою. Саме тому навіть 
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в час війни та кризи дотримання базових стандартів журналістики зали-
шається необхідною умовою професійної діяльності медіа.

Висновки. Воєнні умови суттєво змінюють практику роботи жур-
налістів, однак не скасовують необхідності дотримання базових прин-
ципів професії. Журналістика у воєнний час функціонує в умовах підви-
щеної відповідальності за поширення інформації. У таких умовах медіа 
мають одночасно виконувати кілька важливих функцій: інформувати 
суспільство про перебіг подій, забезпечувати громадян перевіреною ін-
формацією та водночас не поширювати відомості, які можуть створити 
загрозу для безпеки держави або життя людей. Саме цей баланс між пра-
вом суспільства на інформацію та безпековими обмеженнями формує 
специфіку роботи медійників під час війни. Так, з’ясували, що поняття 
цензури в умовах воєнного стану має складнішу природу, ніж у мирний 
час. Обмеження поширення інформації можуть бути пов’язані не лише 
з політичним контролем, а й із необхідністю дотримання правил безпе-
ки. Зокрема, журналісти можуть утримуватися від публікації точних 
локацій ударів, деталей роботи військових підрозділів або персональних 
відомостей задля запобігання використання інформації противником. 
Аналіз медіаконтенту «Кордон.Медіа» та «Суспільне Суми» дозволив 
окреслити конкретні практики обмеження інформації. За досліджува-
ний період на сайті «Кордон.Медіа» було опубліковано 86 матеріалів, 
із яких 69 стосувалися чутливих тем, пов’язаних із бойовими діями, 
наслідками обстрілів, діяльністю військових або ситуацією на фронті. 
У значній частині цих матеріалів редакція застосовує різні форми об-
меження інформації. Найпоширенішою практикою стало узагальнення 
локацій подій, коли замість точної адреси зазначається лише громада 
або населений пункт. Фото та відео не показують горизонтів, аби не ви-
крити локацію. Якщо в кадр потрапляє щось «зайве», журналісти вико-
ристовують блюр. Також є випадки обмеження персональних даних по-
страждалих та використання узагальнених формулювань щодо джерел 
інформації.

«Суспільне Суми» за досліджуваний період опублікувало 312 мате
ріалів, із яких 159 стосувалися чутливих тем, пов’язаних із війною. 
Значна частина цих матеріалів також містить ознаки обмеження ін-
формації. Так само найчастіше це проявляється в узагальненні місць 
подій, обмеженні персональних відомостей або відсутності детальних 
даних про військові об’єкти. Редакція «Суспільного» значною мірою 
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спирається на офіційні джерела інформації, що дозволяє підтримувати 
високий рівень достовірності повідомлень.

Дослідження підтвердило, що в умовах війни журналістські стан-
дарти не нівелюються, а трансформуються відповідно до вимог безпе-
ки. Найбільших змін зазнають стандарти повноти інформації (через 
уникнення чутливих деталей) та балансу думок (через об’єктивну не-
можливість залучення позиції сторони-агресора). Водночас стандарт до-
стовірності залишається пріоритетним: редакції спираються на офіцій-
ні структури, а використання анонімних джерел є виправданим лише 
задля захисту інформаторів чи військових операцій. З’ясовано, що біль-
шість медійних обмежень мають безпековий характер і не спрямовані 
на приховування суспільно значущих фактів. Автори підкреслюють: 
редакційна самоцензура не повинна ставати інструментом маніпуляції. 
Дотримання базових професійних стандартів залишається фундаментом 
відповідальної журналістики та головною умовою контролю над владою 
навіть у критичних умовах воєнного стану. 

Дослідження проведено в рамках реалізації НДР «Концепція медіатравмограмотності: 
формування теорії соціального ефекту та інформаційної резильєнтності» (номер дер-
жавної реєстрації: 0126U001235).
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